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Uwagi do projektu
karty oceny jednostki naukowej
nauk humanistycznych i spolecznych

Srodowisko, ktére mam zaszczyt reprezentowacé, odnosi si¢ z
prawdziwym niepokojem do propozycji oceny parametrycznej Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego.

Propozycje te odbiegaja radykalnie od stworzonych w oparciu o kilkuletnie prace
Rady Nauki (jej zespoléw do spraw oceny czasopism) i Wladz Ministerstwa koncepcji
ulozenia prestizowej merytorycznie Listy czasopism uwzglednianych w wykazie
Ministra.

Dzi$ wartos¢ punktowa publikacji w czasopismach polskich z tej listy w stosunku do
czasopism wyréznionych w Journal Citation Reports pozostaje, w najlepszym wypadku
w relacji niemalze 1:7, a w najgorszym 1:40, a w stosunku do czasopism z listy ERIH
odpowiednio 1:4 i 1:20. Nawet publikacje w czasopismach spoza tych dwaoch list w
jezykach innych niz polski (np. w czeskim, slowenskim, bulgarskim) warte sa 8
punktow, gdy za publikowanie artykulu w czasopismie z listy Ministra mozna dostaé
najwyzej 6 punktow.

Rownie katastrofalnie wypada ocena punktowa monografii: wydana w obcym jezyku
»przez wydawce ogolnoswiatowego i kluczowego dla danej dyscypliny” przynosi 60
punktow, opublikowana po polsku tylko 12 (jest to wigc relacja 5:1). Szczegolnie gorzko
brzmig te relacje po wysluchaniu (przed paru tygodniami) wypowiedzi polonistow z
calego Swiata na Kongresie Polonistyk Zagranicznych (UJ), wspolorganizowanym przez
Komitet Nauk o Literaturze PAN. Wedlug glosow profesorow polonistow ze wszystkich
kontynentow to wlasnie publikacje wydawane w Polsce stanowig dla nich zasadniczy
punkt odniesienia, a polscy wydawcy staja si¢ dla nich ,,ogolnoswiatowi”.

Rozbiezno$¢ w przyznanej liczbie punktéw miedzy publikacjami w jezyku angielskim
a ich odpowiednikami w jezyku polskim jest tak znaczna, Ze nie moze by¢
usprawiedliwiona wola stymulowania publikacji polskich uczonych w jezyku
angielskim. Nasuwa si¢ nieodparcie przypuszczenie, ze chodzi o dyskryminacje jezyka
polskiego jako pelnoprawnego jezyka nauki. Swiadczq o tym m. in. punkty 1.c, 2.e, 2.h —
gdzie rowniez publikacje w innych niz polski jezykach, niekoniecznie wlasciwych dla
danej dyscypliny, sa punktowane wyzej, niz publikacje w jezyku polskim.

Prowadzone w jezyku polskim badania nad narodowym dziedzictwem wchodzg -
wlasnie dzigki ich rozpowszechnianiu w jezyku narodowym - w szeroki obieg
komunikacji spolecznej, wspoltworzac samowiedz¢ i wspdlnot¢ emocjonalna, ktore
skladaja si¢ na kultur¢ narodowa.

Swiadome marginalizowanie badan w jezyku polskim w naukach humanistycznych,
zwlaszcza za$ w zakresie roznodyscyplinowych badan nad polska kulturg narodowa, jest



nie tylko bledne i nieracjonalne (nie da si¢ uzasadni¢ pogladu, ze badania w jezyku
polskim musza by¢ gorsze dlatego, Ze tworzone sg w jezyku polskim), ale i wysoce
szkodliwe spolecznie (badania nad polska kulturg narodowa po polsku powinny by¢
chronione i wspierane, a nie dyskryminowane przez Polskie Wladze).

Jak mozna przewidywa¢ z duzym prawdopodobienstwem spowoduje to: (a) upadek
badan nad polskg kultur3 i spoleczenstwem (w rezultacie zmniejszenia ich finansowania
i atrakcyjnosci), (b) katastrofalne konsekwencje spoleczne (w tym edukacyjne).

Jezyk, ktory nie jest uzywany do analizy nowej problematyki, ktory nie asymiluje
nowych narzedzi i metod badawczych humanistyki, traci pojeciowa wydolnos¢
poznawczg i szybko tez traci zdolno$¢ do dialogu z wiedza o wymiarze
mig¢dzynarodowym, formulowana wszak w innych jezykach narodowych. W efekcie, taki
nieuzywany, zdegradowany jezyk nie stuzy wlasciwie artykulacji samowiedzy
narodowej, spolecznej, jednostkowej — grozi mu zejscie do roli lokalnego dialektu,
ktorym tubylcy moga (od biedy) probowa¢ si¢ porozumieé na ulicy czy w
supermarketach.

Opatruje to pismo data Swieta Niepodleglosci, aby podkresli¢ gleboka nienormalno$¢
sytuacji, w ktorej niepodleglosci narodowej towarzysza takie decyzje administrujacych
nauka Wladz, ktére wartosciuja badania nad kultura narodowg nizej niz choéby
badania nad innymi kulturami, eliminujac przy okazji praktycznie jezyk narodowy z
polskiej humanistyki.

Nie zwracamy si¢ o przywileje, ale domagamy si¢ r6wnego traktowania.
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